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ONSOz

Kip, dilbilgisi gelenegimizde a¢ik bir sekilde tanimlanamamis kategorilerden
biridir. Dilbilgisi kitaplarinin olmazsa olmazlarindan biri olan bu kategorinin za-
man ve goriiniis gibi diger fiil kategorileriyle iliskisi, onlardan ayrildigi noktalar
konusunda giintimiiz diinya dilciliginin birikimlerinden de ne yazik ki yeterince
yararlanilamamustir. Bu ¢alisma dildeki kip ve onu da kapsayan kiplik kavram-
larin1 merkeze almaktadir. Kip ve kiplik ile ilgili temel bagvuru kaynag: eksikligi
geng arastirmacilar tarafindan nicedir dile getirilmekteydi. S6z konusu ihtiyaca
bir karsilik olmasi icin 2011 yilinda Kiplik Incelemeleri ve Tiirkge baghgini tasi-
yan bir kitap yayimlamistim. Sonraki yillarda kip ve kiplik konusunda pek ¢ok
caligma yapildi. Kip ve kiplik incelemelerinin gittikce yayginlastigini sevindirici
bir gelisme olarak kaydetmem gerekir. Alana ilgi duyan bir arastirmaci i¢in temel
kavramlari, 6ne ¢ikan kuram ve kuramcilar: tanitan yaymlarin da artmasi gerek-
tigi diisiincesindeyim.

Bu ¢alisma 2011 yilinda yayimladigim kitabin ikinci baskis: gibi de diisiiniile-
bilir. Ancak o kitaba gore 6nemli degisiklikler iceriyor. Oncelikle o giinden sonra
yapilan yeni yayinlar1 (Rentzsch 2015, Nuyts-van der Auwera 2016 vb.) da bu
calismaya ekledim. Ayrica kitaptaki béliimlerde baz1 degisiklikler yaptim. Ilk bas-
kida gozden kacan eksiklikleri de gidermeye calistim. Elbette hicbir calisma tam
anlamiyla “bitmez”. Yillar gectik¢e ortaya ¢ikan farkli bakis agilari, yeni yorumlar
yazarlari eserlerini yeniden ele almaya yoneltir. Kitap i¢inde de sik sik vurgulan-
dig1 tizere kip dilbilgisinin belki de yoruma en agik boliimiidiir. Konusurun bakis
agis1 gibi 6lgiilmesi kolay olmayan bir noktadan hareket eder. O nedenle de litera-
tiiri hayli zengindir. Bu zengin literatiirii ana hatlariyla sunmak bile bityiik emek
ve bol zaman ile miimkiin olabilir. Tiirk¢enin kip ve kiplik 6zellikleri daha ayrintili
incelemeler i¢in aragtirmacilarini beklemektedir. Umarim bu ¢aligma yeni incele-
melere kiiciik de olsa bir katki saglar.

Prof. Dr. Caner KERIMOGLU
ORCID No: 0000-0002-8514-8578

Izmir 2018
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GIRIS

Anlam insanin problemlerinden biri olmustur ve bu kitap bir problemin ta-
rihi olarak da okunabilir. Baktig1 her yerde anlam arayan insanin anlami tanima
ve bir yere koymadaki yabancilig1 bir tezat gibi goriinse de anlasilabilen bir du-
rumdur. insan “bélerek” anlamaya egilimlidir, oysa anlam genisleyen ve bélmek
i¢in gerekli duraganhigi sunmadan degisen ve gelisen bir kavramdir. Bu durum
kargisinda insan tipki zamani bolmede yasadigi sikinti gibi, anlami da bigimle
zaptetmeye ¢alismistir. Ali yarin gelir cimlesinin zamanini “genis zaman” kabul
eden dilci, elindeki tek somut veriye [-(A/I)r] dayanmuis, biraz da “dogal” olam
yapmustir. Somuttan soyuta ilerleyen insan zihninin dogasi bunu gerektirir. Ancak
bi¢imin igerikle iliskisi de netlikten uzaktir ve felsefe gibi dil incelemeleri tarihi
de esasen bu ikilik iizerine kurulu pek ¢ok soruyu barindirir. Kiplik de bi¢imin
sinirlayiciliging asan ve insan zihninin bélme denemelerini sik sik ug 6rneklerle
basarisizliga ugratan bir kategoridir.

Tanimlanmasindan siniflandirilmasina, pek ¢ok yonii tartismali olan kiplik
belki de dildeki en insan merkezli kategoridir. Zaman ve goriiniise gére daha zor
olgiilebilir olmasinda bunun pay: bityiiktiir. Konusanla konustuklari, yazanla yaz-
diklar1 kisacasi insanla dil arasindaki iligkiyi yansitan kiplik, insanin dildeki muh-
biridir. Konuganin, yazanin yani bir dil metnini tiretenin trettikleriyle arasindaki
mesafeyi belirler ve metni tireten digindakilere metin tireticisinin bakig1 hakkinda
yorum yapma imkani sunar.

Iyelik, durum, say1, cinsiyet gibi isim kategorileri ile zaman, goriiniis ve kisi
gibi fiil kategorileri metin iireticisinin bakis1 hakkinda kiplik kadar ipucu vermez:

- Kardesim Ayseyle diin Ankarada bulusmugstur.

Zaman, mekan, cinsiyet, goriiniis gibi pek ¢ok kategorinin bu ctimlede temsil
edildigini goriiriiz. Bu kategoriler climledeki yiiklem ve 6znenin cesitli olanakla-
rin1 sunarken, ctimle {ireticisinin bakist hakkinda tek ipucu veren 6ge -DIr ekidir.
Bu ek ile biz konusurun' ifade ettigi hakkinda kesinlik ya da olasilik yoniinde bir
diisiincesi oldugunu anlariz. Kiplik 6geleri iste bu temelde incelenir. Diger katego-
riler ctimledeki iki ana 6genin (6zne-ytiklem) etrafinda sekillenir. Kiplik ise kate-
gori olarak ¢oklukla -yalnizca yiiklemle iliskilendirenler varsa da- metin tretici-
siyle yiiklem iliskisinde aranur.

1 Konusur terimi ¢aligmada yazili ya da sozlii bir metni ireten kisi i¢in kullanilmigtir.

Literatiirde “metin treticisi’, “sozceleyen” gibi terimlerin de bu anlami karsilamak igin
kullanildig1 gortilmektedir.
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Kiplik her ne kadar diger kategoriler gibi sistemli bigim 6gelerine, belirli ¢e-
kim tablolarina sahip degilse de mutlaka her ctimlede temsil edilen bir kategoridir.
Her metin, tireticisinden izler tagir. Bu izler bazen belirgindir, bazen gaba gerekti-
recek kadar gizlenmistir.

Uretici ne kadar dikkat ederse etsin, metin sonug olarak onun bakigidir ve
metinde “bir sekilde” yer alir. Tanzimat romancilarinin romanlarinda olay: kesip
yazar olarak varliklarini hissettirmeleri edebiyat elestirmenlerince dogru bulun-
mamis, yazarin metnine bu sekilde miidahale etmesinin modern roman tekni-
gine uymadig1 siklikla vurgulanmistir. Bu vurgu, yazarin metinde olmamasini,
silinmesini teknik bir zorunluluk olarak kabul eder. Daha “mesafeli”, “nesnel” bir
romanci-roman iligkisinin varligini dogru bulur. Oysa kiplik kuramlari bu tiir bir
nesnelligin miimkiin olmadigini ortaya koyar. Romancinin olmadig: bir roman,
tarihginin olmadi1 bir tarih arayis1 insan1 dista birakir. Insanin dili kullanarak or-
taya ¢ikardig: her tiirlii iretim reticiyi de isaret eder. O ylizden Huzur bir huzur-
suzlugun romaniysa, Ahmet Hamdi Tanpinar'in da huzursuzlugunun romanidir.

Kiplik, konusur ve konustuklari iliskisine dayanan “s6z edimi” tartigmalarini
da barindiran bir kavramdir. Konusmanin, soziin “yapmak”la iliskisi s6z edimi
kuramlarinin merkezinde yer alir. “Bir sey s6ylemek ayni zamanda bir sey yapmak
midir?” sorusuna cevap arayislari J. Austin, J. Searle, P. Ricoeur gibi felsefecilerin
katkilariyla 6nemli bir kuram haline gelmistir. Bazi sozlerde herhangi bir “yapma-
nin’, “edim”in bulunmadig yalnizca “bildirim’de bulunuldugu (Ali geliyor); ancak
bazi sézlerde hem bir bildirimin hem de bir edimin hayata gegirildigi (Ali gel) bigi-
minde bir ayrim yapilmigsa da bu ayrim da daha sonra elestirilmis, sorgulanmistir.
Kiplik s6z edimi tartigmalarina gore kokleri daha eskiye dayanan bir literatiire sa-
hiptir. Kiplik incelemelerinde s6z edimi tartismalarina da yer yer deginilir. Ancak
dilbilimsel kiplik incelemeleri s6z edimi kuramina dair tartigmalardan farkli bir
gelisim cizgisine sahiptir.

Elinizdeki bu ¢alisma kiplik incelemelerinin genel gercevesini ¢izme, ana
sorunlarini belirleme gibi amaglarla hazirlanmig tasviri bir nitelik tagimaktadir.
Kitabin kiplik kavramina merak duyan bir okuyucuya yol gosterici 6zellikler tasi-
masini istedim. Tiirkiye Tiirkolojisinde kiplik ¢alismalarinin ¢ok yeni bir aragtir-
ma alan1 oldugu goriilmektedir. Bundan sonraki monografiler icin temel kavram,
isim ve siniflamalar1 6zetleyen, alani ana hatlariyla tanitan bir ¢alisma hazirlama
diistincesiyle yola koyuldum. Kiplik incelemelerinde varligini hissettiren -kitap
i¢inde de sik sik deginecegim- birtakim siniflama sorunlarinin yaninda, bu ¢alis-
malarin Tiirk¢eye aktarilmasinda dogru terimi bulma konusunda zorluklar yasa-
digimi belirtmem gerekir. Kitapta biiyiik oranda Tiirkiyedeki kiplik incelemele-
rinde karsilagtigim terimleri kullanmaya ¢alistim. Ancak bazi terimlerin Tiirkge
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karsiliklarina hicbir kaynakta rastlamadigim i¢in Tiirk¢e karsiliklar kullandim:
Orn. alethic igin dogruluk, boulamaic igin duygu vb.

» «« »

Kitap “kiplik ve kip kavramlarinin tanimr”, “kékler”,“yaklagim bigimleri”, “fiil
kategorileri i¢cinde kiplik ve kip”, “anlam ve bi¢im y6niiyle kiplik ve kip”, “kiplik ve

kip kuramlarr”, “Tiirkee tizerine kiplik ve kip ¢aligmalar1”, “Tiirkgeyle ilgili kiplik ve
kip ¢aligmalar1 kaynakgas1” seklinde toplam 8 béliimden olugmaktadir.

Kitabin ilk boliimiinti kavramin tanimina ayirdim. Genel kabul goren bir
taniminin neden yapilamadig1 sorusuna cesitli arastirmacilarin verdigi cevaplar
tizerinde durdum. Kipligin farkli yazarlarca yapilan tanimlarina yer verdim ve bu
tanimlar 151¢1nda ana ¢izgileri belirlemeye caligtim.

Ikinci bolimde kiplik kavraminin dogusunu felsefe ve mantik geleneklerin-
deki koklerini de dikkate alarak degerlendirdim. Ayrica dil incelemelerinde hangi
alanlarin kiplige hangi agilardan yaklastigina da yer verdim.

Uciincii boliim dil incelemelerinde kipligin hangi yaklagim bigimlerine gére
ele alindigini icermektedir. Burada yaklasim bigimlerinin 6lgiilerini kisaca tanit-
tim ve bunlarin diinyada 6ne gikan temsilcilerine degindim.

Kitabin dordiincii béliimiinde kiplik kavraminin kip, zaman, goriiniis ve
olumsuzluk kategorileriyle iliskisini degerlendirdim. Cesitli teoriler 1s181nda kipli-
gin komsuluk iliskisinde bulundugu kabul edilen fiil kategorilerini ele aldim.

Besinci boliimde kiplik ve kip kategorisinin hangi ifade alanlarini kapsadigi-
n1 ve dilde hangi 6gelerle karsilandigini Tiirkceden 6rneklerle sunmaya ¢alistim.
Ayrica bu boliimde anlamsal haritalar ve kiplik gelisimi konularini da degerlen-

dirdim.

Altina bolim kiplik ve kip kuramlarini konu edinmektedir. Bu bélimde
farkli yazarlarin goriislerini Tirkceden 6rnek ciimlelerle tanittim. Literatiirde 6ne
cikan -en eskisi 1924, en yenisi 2018 tarihli- eserleri kavrami ele alis bicimleri,
literatiire katkilar1 bakimlarindan degerlendirdim.

Kitabin yedinci bolimii Tiirkgeyi konu alan incelemeleri, 6ne ¢ikan isim ve
eserler tizerinden tanitan bir boliim niteligindedir.

Sekizinci boliimde ise Tiirkgeyle ilgili kiplik ve kip kaynaklarini listeledim.






1. BOLUM

KIPLIK VE KiP KAVRAMLARININ
TANIMI

1.1. Kiplik ve Kip iliskisi

Kiplik incelemelerine merak saran bir okur i¢in kip (mood) kavraminin tek
bir taniminin olmadigini, yaklagim bi¢cimlerine gore farkli tanimlarimin yapildigi-
n1 gérmek sasirtic1 olmayacaktir. Traugott (2006: 177) zaman ve goriiniisiin gra-
matik olarak gorece daha kolay belirlendigini, ancak kip ve kipligin bu bakimdan
farkli oldugunu ifade eder.

Gramer gibi aslinda daha net tanim ve tasniflere gore diizenlenen bir alanda
kullanilsa da kip teriminin farkli baglamlarda birbirinden kopuk islevleri karsila-
mak iizere kullanildig gériilmektedir.!

Kip ¢oklukla dildeki emir, soru, istek gibi ifade tiplerini karsilamak i¢in kul-
lanilmaktadir. Ayrica bildirme (indicative) ve tasarlama (subjunctive) ya da ger-
ceklik (realis) ve gercek disilik (irrealis) gibi ayrimlari kapsayan bir terim gibi de
kullanilmaktadir. Emir, istek gibi geleneksel kiplik ifadelerin kiple iligkili goriil-
mesi kip ve kiplik iliskisinin yakinhigini géstermektedir. Ancak Nuytsun (2006:
8) da belirttigi tizere, bu tiir ifadeleri kiplik ¢alismalarinda ele alanlar oldugu gibi
(Bybee-Perkins-Pagliuca 1994), kismen ele alan (Palmer 2001) ya da bu tiir ifa-
delerin kiplik alan1 diginda kaldigini, s6z edimi alaniyla ilgili olarak incelenmesi
gerektigini savunan aragtirmacilar da vardir (van der Auwera-Plungian 1998).

Kip i¢in kiplik incelemelerinde sik basvurulan ifade “kipligin gramatik bigi-
mi” seklindedir (Bybee-Fleischman 1995b: 2; de Haan 2006: 33). Kip kategorisi-
nin ciimlenin kiplik degerini bildiren morfolojik bir fiil kategorisi oldugu kabulii

1 Terimin Tiirkiye gramerciligindeki kullanimlar: da kafa karisikligini yansitmak igin yeter-
lidir. Gramerlerin kip teriminin kullanimi bakimindan kabaca ikiye ayrildigini sdylemek
miimkiindiir. ilk gruptaki yazarlara gére emir bir kipken, gelecek zaman kip degildir. Ali
gelsin cimlesindeki -sIn bir kip ekiyken, Ali gelecek ctimlesindeki -(y)AcAk eki kip eki degil
zaman ekidir. Yani zaman ve kip birbirinden kesin ¢izgilerle bigime dayali olarak ayrilmis-
tir. Ikinci gruptaki yazarlara gére emir de kiptir, gelecek zaman da kiptir. Buna gore -sln
emir kipi eki, -(y)AcAk gelecek zaman kipi ekidir.





