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ON sOz

Insan, anlamak ve anlagilmak isteyen bir varliktir. Bu isteklerin
gerceklesmesi i¢in insan, hayati boyunca “anlam”n pesinden kosar.
Bu siireci bir “anlam miicadelesi’ne doniistiiren ise sorgulamadir.
Her soru, anlama biraz daha yaklastigini hissettirir, insana. Oysa
ulagilan her anlam, gercek ve dogru zannedilen bir yanilsamadan
ibaret oldugu icin yeni bir soruyu dogurur. Clinki dil, sadece bir
kodlamadan ibarettir ve bazen insanin anlagilmasinin 6niindeki en
giiclii ve etkili dogal iletisim engeli olabilir!

Anlam ugrunda dile gelen téim sorular, insanin iginde yagadig1
diinyayi, ozellikle de diger insanlari tanimaya ve anlamaya ¢aligma-
sinin birer gostergesidir. Bu nedenle de diisiinmek ve sorgulamak,
yani dili kullanarak diinyayr diizenleyebilmek insanin en 6nemli
eylemleridir. Iste bu eylemleri gerceklestirebilmenin ve bunu dav-
raniglara doniistirebilmenin 6nemini anlamaya ve tadini almaya
basladigimda Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimiinde lisans egitimi go-
rityordum.

Dugtinmenin ne oldugunu, disiinmekten zevk aldigimi, soru-
lara ilgimin oldugunu, soru sormayi sevdigimi de bu déonemde fark
ettim. Elbette bu, o yillarda birdenbire ortaya ¢ikan bir 6zellik de-
gildi. Kendimi bildim bileli soru sormay1 seviyordum. Ancak soru
sormanin bir 6z gliven ve cesaret gostergesi oldugunu ve bunun da
ancak 6zgiirce konusulabilen, tartigilabilen sosyal ortamlarda ortaya
¢ikabildigini, 6z gilivenle ortaya ¢ikan bu davranigin ise daha sonra
bir beceriye, 6grenme ve anlama bi¢imine doniisebildigini hem 6g-
rencilik hem de hocalik yillarimda anladim.

Digtinmenin ve soru sormanin bir sorumlulugu ve bedeli var-
dir. Bu bedel de “huzursuz” olmak ve “huzursuz” olmayi, bundan
zevk alarak yasamay1 kabul etmektir. Hatta bir tiir “acidan zevk
almak’tir. Iste bu “bilim insan1” olmak demektir. Ciinkii bilim in-
sani; merak eden, merakini sistemli bir diistinme ve sorgulama et-
kinligiyle gidermeye ve ulastig1 her sonucu anlamlandirmaya gali-
san insandir. Bu siire¢ bilim insaninin her zaman “diistinceli” olmasi
sonucunu dogurur. Tiirk¢ede diigiinceli sozctiglintin bir anlami da
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“kaygily, tasalr”, yani “huzursuz” demek degil midir? Iste ben de bu
bedeli 6demeye hazir ve istekliydim. Bir 6miir bedel 6demeye karar
verdigimde heniiz tigiincti siniftaydim. Bilim insani ve 6gretim tiyesi
olmak istiyordum.

Bir taraftan “Yeni Tiirk Dili” alaninda yiiksek lisans ve doktora
egitimim diger taraftan yeni basladigim “Tirk Dili Okutmanlig1” go-
revim siirecinde merak etmek, okumak, diisinmek ve soru sormak
vazgecilmezlerim oldu. Ogrenirken de égretirken de bunlardan hig
vazge¢medim. Bir giin, 6grencilerime “diislinme’nin dnemini anla-
tarak onlar1 diisiinmeye zorladigim i¢in bana, “Bizi anlamiyorsunuz,
Hocam. Biz meslek lisesinden sinavsiz gelen meslek yiiksekokulu 6g-
rencileriyiz. Biz diistinemeyiz!” diye sertce ¢ikisan 6grencimin soz-
leri beni sarsmuis, izmis, sasirtmis ve tim egitim sistemini tepeden
tirnaga sorgulamama sebep olmus olsa da bu yoldan hi¢ donmedim.

Sadece bilgiye ulagsmak degil, insan1 anlamak i¢in de diisiinmek
ve soru sormanin islevini ve 6nemini akademik egitim siirecinde
¢ok daha iyi anladim. Bilgiye ulasabilmek i¢in bilim insaninin {iret-
tigi bir metni anlamak gerekiyordu. Bu ise ancak o metnin tretildigi
bilim dilini, o dilde kullanilan kavramlar1 ve kavramlar: isaretleyen
terimleri anlamakla miimkiindii. Kavramlar bilimin kapistydi ve bi-
limin diinyasina girebilmek i¢in de bu kapinin anahtarlarina sahip
olmak gerekiyordu. Terimlerin birer anahtar oldugunu, bu anahtar-
lardaki sorunun kavramlarin ve dolayisiyla da bilimin anlagilmasini
engelleyecegini o giinlerde fark ettim ve o giinden itibaren “Dogru
anahtar nedir?” sorusu ve terim konusu hep zihnimi mesgul etti.

Genel olarak dil, 6zelde ise Tiirk¢e iizerine aldigim egitimin
bana kazandirdig diigiinme ve sorgulama becerisi, meraki ve dil ile
felsefenin vazgegilemez birlikteligi nedeniyle dille ilgili tiim soru-
larim beni felsefeye gotiirdit. Bu durum, her zaman felsefeye olan
ilgimin canli kalmasini sagladi. Ancak bu ilgi ders yogunlugu ve
akademik oncelikler nedeniyle hep seviyeli ama vazgecilemez bir
birliktelik olarak kald1.

2019'da Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi, Felsefe Boliimii
tarafindan diizenlenen ve ana temasi, “Insan1 Anlamak” olarak be-
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lirlenen I. Uluslararas: Kapadokya Felsefe ve Sosyal Bilimler Kong-
resi (CAPASS2019 25-27 Nisan 2019, Nevsehir) benim i¢in ¢ok gii-
zel bir firsat oldu. Kongreyi diizenleyen meslektaglarimin tavsiyesi
ve cesaretlendirmesi iizerine kongreye katilmaya karar verdim ve
yazmak istedigim konuyu da kisa bir siire sonra belirledim: Tiirk¢e
ve Felsefe terimleri.

Bu konuyu segmemin birka¢ nedeni vardi. Ancak temel neden,
elbette Tiirk¢e duyarliligimdi. Tiirkliik bilimi (Tiirkoloji) egitimi al-
maya basladigim andan itibaren genel olarak dil sistemi 6zel olarak
da Tiirkgenin tiim ayrintilarini, isleyisini, olanaklarini, glictind, bin-
lerce yildir kullanilan tarihi ve gagdas tiim kollarin1 6grenmeye ve 17
yildir da 6gretmeye calistyorum, ¢abaliyorum. Tiirkgeyle ilgili olum-
suz diigiincelere, 6n yargilara, bilgisizliklere kars: ana dilimi giiciim
yettigince savunuyorum, buna hi¢ de ihtiyaci olmamasina ragmen.
Itiraf etmeliyim ki bu siire igerisinde “Tiirke Tiirk¢enin pazarlama-
sin1 (propoganda) yapmak zorunda kalmak” beni hep diistindiirmiis
ve i¢inde bulundugumuz durumu sorgulamama neden olmustur.

Bir Tiirkge arastirmacist ve goniillisti olarak ozellikle akade-
mide iizerinde en ¢ok durdugumuz, tartistigimiz, tirli distincele-
re cevap vermek, agiklama yapmak zorunda kaldigimiz konu terim
sorunu olmustur. Ciinki 6zellikle basta Tiirkliik bilimi, dil bilimi ve
felsefe olmak iizere farkli alanlardaki terim tartigmalarinda, bilim
insanlarinin Tiirkge terimler konusundaki 6n yargilari, Tiirk¢enin
bilim ve felsefede yetersiz oldugu diistinceleri, Tirkgelestirme c¢a-
balar1 karsisindaki kiigimseyici tutumlari, ideolojik yaklagimlar:
karsisinda, her zaman bilimin geregi olan nesnellikten kopmamaya
caligarak aldigim dil ve Tiirkge egitiminin kazandirdig1 temel bilgi-
leri kullanarak ama hi¢bir zaman “dil irk¢il1g1” yapmadan Tiirk¢enin
yaninda, tarafinda durdum.

Savundugum goriis her zaman su olmustur: Dil sadece bir arag-
tir ve diinyadaki higbir dil dilbilimsel olarak zengin veya fakir seklin-
de nitelendirilemez. Her dil onu kullanan toplumlarin ihtiyaglarina
cevap verebilecek bicimde isler ve gelisir. Tiirk¢e de, Orhun yazitla-
rin1 baglangi¢ noktas: olarak kabul etsek bile, en az 1300 yildir yazi
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dili, 1000 yildir da bilim ve felsefe dili olarak kullanilmaktadir. Bu
nedenle, Tiirkgenin bilim ve felsefe yapma konusunda yeterli olma-
dig1 goriisti bilimsel olarak kesinlikle kabul edilemez. Yetersizlik dil-
le degil, insanla ilgilidir. Tiirkee, giiniimiizde, bir felsefe ve bilim dili
olarak tarihinin en gii¢liit donemini yasamaktadir. Her bilim daliyla
ilgili binlerce Tiirkge kitap yayimlanmaktadir. Ancak felsefe terim-
leri veya felsefe dili konusunda bir eksiklik varsa bunun en 6nemli
nedeni iiretilen bilginin yetersizligi ve bu dili kullanan insanlardur.
Cuinki bilgi tiretmek dile hizmet etmektir. Tiirk¢enin felsefe ve bi-
lim dili olarak gelismesi felsefeyi ve bilimi ancak Tiirk¢e yapmakla
miimkiindiir. Yeni bilgiler tiretilmeli, tiretilene Tiirkce ad verilmeli,
bu terim ¢esitli yayinlarla insanlara duyurulmali ve boylece terimin
yayginlagmasi saglanmalidir. Iste 0 zaman hem bilime hem de Tiirk-
geye ¢ok bityiik bir hizmette bulunulmus olur.

Bu konuyu segmemin diger bir nedeni ise Tanzimat’tan giinii-
miize Turk diisiince hayatinda en ¢ok tartisilan konulardan biri olan
telsefe dili ve Tiirkce felsefe terimleri konusunda sadece felsefecilerin
caligmis olmasi, yapilan ¢alismalarin agirlikli olarak sézlitk olmasi
ve Turkliik bilimi alaninda, inceledigimiz kadariyla, sadece felsefe
terimlerini ele alan bilimsel bir dil ¢aligmasinin yapilmamis olma-
sidir.!

Bu amag ve diistincelerle baslanan bu ¢alisma disiplinler arasi
caligma olmasi nedeniyle siireg icerisinde 6nemli zorluklarla kar-
stlagilmigtir. Ozellikle de bir Tiirkliik bilimci olarak her ne kadar
incelenen malzeme bir dil tirint (s6zcik, terim) olsa da, felsefe-
nin sularma girmek ¢aliymanin en biyiik giigligti olmugtur. Felse-
fecilerin konuyu ele alis bi¢imlerinin ve bakis agilarinin farklilig,
dilleri, farkli akim, okul (ekol) ve hatta ideolojilerine gore degisen
terminolojileri vb. bir¢ok etkenden dolayi terim konusuyla ilgili ya-
pilan aragtirma ve okumalarda ¢ok zorluk ¢ekilmistir. Ancak en gok
zorlayan durumun, felsefenin “6z”tinden, yani temelde bir sorgula-
ma etkinligi olmasindan kaynaklandig1 da belirtilmelidir. Calisma

1 Burada elbette, 1943’te Mehmet Ali Agakay tarafindan yapilan ve TDK
tarafindan basilan Tiirk¢e Felsefe Terimlerinin Dil Bakinundan Agiklanmast
Dolay:siyle Bazi Kelime Yap: Yollar: eserini anmadan gegmemek gerekir.
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stirecinde, okunan tiim yazilarin, bizlere, temelde bir diigiinme ve
sorgulama etkinligi olan felsefenin kavramlar ve terimler {izerinden
stirdiiriilen bir disiplin olmasi nedeniyle terim konusunda da felse-
fecilerin uzlasabilmesinin imkansiza yakin oldugunu diistindiirdii-
gini de belirtmeliyim.

Bu konuyla ilgili burada dikkat ¢ekici bir 6rnegi sizlerle pay-
lagmak isterim: Nusret Hizir, 1977de “Kavram Kargasas1” baglikli
bir bildiriyle “kavram kargasasi” ifadesini felsefi agidan tartigmis ve
Tiirkiyede bir kavram kargasasindan degil, “kavram ¢atismasi’ndan
soz edilmesi gerektigini dile getirmistir. Hizir'in konusmasinin ar-
dindan M. Ozgii, N. Hizir, S. Sinanoglu, A. Sayili, B. Giiveng, 1. Ku-
curadi, S. Sener ve M. Kiiyel gibi Tiirkiye'nin ¢cok 6nemli felsefecileri
kavramin “kargasa” m1 yoksa “catigma” m1 oldugu konusunda uzun
uzun tartismislardir! Suat Sinanoglu, tartismanin sonlarina dogru
yaptig1 konusmasinda bu durumu sdyle 6zetlemistir: “Oyle anlast-
liyor ki, felsefecilerle anlasmak gii¢ bir istir; zaten derler ki felsefe-
ciler bir araya geldiler mi, hi¢ anlasamazlar. Biz de kavramlarin
Tiirkiyedeki durumunu saptayacaginiz yerde, kavram ¢atismasi-
ni, kavram kargasasim tartisir duruma geldik.”>

Calisma siirecinde bizi zorlayan diger bir husus ise konunun
kendisinden, yani Tiirkceden kaynaklanmaktadir. Ornegin, igeri-
sindeki 1121 terimden sadece 8’1 Tiirk¢e kokenli olan ve maddeleri,
ornegin“Indiscernables (Principe des): Gayr-i kabil-i temyiz sey-
lerin kanun-u mebdei” bigiminde bir dille kaleme alinan Kdmiis-1
Felsefede Miinderic Kelimdt ve Ta’birat icin Vaz’ ve Tedvini Tensib
Olunan Istildhat Mecmtiasynin® (Alpyagil 2015, C I 27) felsefe alan-
yazininda (literatiir) “ilk miistakil Tiirk¢e terim ¢alismasi” olarak
kabul edilmesi;

“Subjectif [Subjektif]: Subjectif. Nefsi, enfiisi. 1. Bilgi nazariye-

sinde ve metafizikte: Diisiinen sujeye (miitefekkir nefse) ait olan. Su-
urda olan. Zihni. Subjektif hadiseler: Psisik hadiseler. [Objektifin zid-

2 Sinanoglu 1981: 131-146dan aktaran Alpyagil 2015: 388-401.

3 Maarif-i Umbimiyye Nezareti, Matbaa-y1 Amire, Istanbul, 1330, 74 s.
(Kara 2016: 47).
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di] (...)” maddesinin (Alpyagil 2018: 193-194) bulundugu Haydar
Tolun tarafindan 1934’te yayimlanan Felsefe Vokabiilerinin felsefe
alanyazininda “Oztiirkgecilik etkisiyle yazilan ilk Tiirkge s6z1ik” ola-
rak degerlendirilmesi bu eserlerin “Tiirk¢eliginin” ve “Tirk¢esinin”
sorgulanmasina neden olabilmektedir.

Ayrica, Mesrutiyet'ten Cumbhuriyet’in 50’li yillarina kadar ya-
pilan caligmalar goz oOniine alindiginda, bu terimlerin hangileri-
nin Tiirk¢e oldugu da tartigmalidir: Koken olarak Tiirk¢e olanlar
my; Arapcadan, Farscadan, Fransizcadan alintilananlar mi, Arapga
koklerden tiiretilmesine ragmen Arapgada dahi olmayip dénemin
yazi dili olan Osmanli Tiirk¢esinde kullanilanlar mi: Aberration
(Fransizca)* - Ddlal (Bugiin Kullamilan)- Saping (Kolca bulunan
Tiirkge karsilik) (Ruh ve Felsefe Terimleri, TDK, 1936); Délire (Fran-
sizca) - Sabuklama-(Eski $ekil)-Hezeyan, Sayiklama (Yeni Kabul
Edilen Sekil)®

Burada birkag drnegi verilen terimlerin ilgili kavrami kargilama
durumu bir kenara birakilacak olursa bttiin bu terimlerin Tiirkce
felsefe terimleri ¢alismalarinda yer almasi bu terimlerin “Tiirkgeligi-
nin” tartigilmas: sonucunu ortaya ¢ikarmakta ve bu terimler “Tiirkge
midir?” “Ne kadar Tiirk¢edir?” “Nasil Tiirk¢edir?” sorularinin sorul-
masina neden olabilmektedir. Iste bu durum, Tanzimat'la baglayan
ozellikle bilim dili ve terimler konusuyla ilgili bu soru ve tartismala-
rin giiniimiizde hal4 devam ediyor olmasi, konunun 6zellikle Tiirk-
lik bilimi a¢isindan ne kadar sorunlu oldugunu goéstermektedir. Bu
durum herkesin bir Tiirk¢e algisinin ve anlayisinin oldugu gercegini
ifade etmektedir. Bu nedenle de tipki ge¢miste oldugu gibi giinii-
miizde de “Hangi Tiirk¢e?” sorusuna verilebilecek cevaplarda Tiirk-
likk bilimcilerin uzlagmasi ¢ok zor goriinmektedir.

Tiirk dili uzmanlarinin ¢ok iyi bildikleri bu konunun, alan di-
sindan bu ¢aligmay1 okuyanlar tarafindan daha iyi bir bicimde an-
lagilabilmesi icin Sozden Yaziya Tiirkcenin Gelisimi baglikli bolim

4 Orneklerdeki bu ve diger parantez igerisinde yazilanlar eserde yer alan ifa-
delerdir.

5 Orta Ogretim: Psikoloji, Sosyoloji, Mantik, Felsefe ve Pedagoji Terimleri
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uzun ve biraz ayrintili islenmistir. Ciinkii Tiirk¢enin tarihinin, yazi
dili olma siirecinin sadelesme evrelerinin bilinmeden Tiirkge felsefe
dili ve terimleri konusunun ve bu terimlerin dilinin anlasilabilmesi
miimkiin degildir.

Arastirma sirasinda, konuyla ilgili okunan ytizlerce ¢aliymadan
hareketle yasadigim bir sagkinlig1 ve tiziintiiyi de burada itiraf etmek
isterim: Diinyada ana dilini boylesine tartisma konusu héline getiren
ve ana dilinin yetersiz oldugunu 1srarla savunan aydinlarin oldugu
bagka bir millet var midir, bilemiyorum! Neyse ki bu hi¢ de azimsan-
mayacak kitlenin karsisinda, Tlirkgeye gtivenen, “Tiirk’ce diigiinen
ve Tiirkgeyle iireten bilim insanlarimizin sayisi daha fazla! Bu bilim
insanlarimiz da; Tiirk¢enin imkénlari ve sinirlar1 kadar 6zgiir, Tiirk-
¢enin kendilerine sundugu imkénlar kadar gergegi gorebildiklerinin
farkindalar. Ciinkii diistincenin sinirlarini ana dilinin ¢izdigini ¢ok
iyi bilirler. Iste bu kahramanlarin Tiirkge igin verdikleri miicadele,
gosterdikleri caba da kesinlikle 6vgiiyii ve saygiy1 hak etmektedir.

Sonug olarak, hakkinda yazilmis yiizlerce yaziya, yapilan aras-
tirmaya, yazilan tezlere ragmen konunun héla giincelligini korumas:
ancak felsefe terimlerinin Tiirkgesinin, yani Tiirkce olarak o6zellikle-
rinin ayrintili bir bilimsel ¢alismayla incelenmemis olmasi, konuyu
agirlikli olarak dil veya Tiirk¢e konusunda uzman olmayan kisiler
tarafindan tartigilmasi ve Tiirk¢enin ideolojik tartigmalara alet edil-
mis olmasi, boyle bir ¢alismanin yapilmasini zorunlu kilmis ve bu
kitap ortaya ¢ikmigtir.

Tiirkge ve Felsefe Terimleri adini tagtyan bu kitap, Giris diginda 4
bolimden olugmaktadir:

Giris boliimiinde, terimin oncelikle bir dil birimi olmasit ne-
deniyle, bu birimlerin dilcilik agisindan bulundugu yeri belirlemek
amactyla genel bir degerlendirme yapilmistir. Burada, 6ncelikle Dil-
ler Arast Iliskiler ve Alisverisler konusu ele alinmis ve ardindan bu
aligverislerin en temel unsuru olan bilgi kavrami ve bilginin bilim
dili araciligiyla kavram ve terime doniisiimil incelenmigtir. Bu de-
gerlendirmede; toplumlar ya da medeniyetler tarafindan tiretilen
bilgilerin egitim ve 6gretim amaciyla yaziya gegirilmesini zorunlu
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kilan bir etkinlik olarak bilimin temelinin terime dayandigi, terimle-
rin de bir¢ok agidan incelenebilecek bir konu oldugu, terim-kavram
iliskisinin terim biliminin temeli oldugu, terim ve kavramlarin da
toplumlar/medeniyetler arasinda dnemli bir aligveris unsuru oldu-
gu ve bu aligverislerin temelde bir dil aligverisi olmasi nedeniyle de
yabanci bir dilden yapilan terim alintilarinin dillerde birtakim degi-
siklikler yarattig1, toplumlarin gecirdigi diisiince evrelerinde dillerde
goriilen bu degisimlerin gerek diisiincede gerekse dilde ciddi birta-
kim sancilara, sorunlara neden olabildigi ve boylece de “terim soru-
nu” ad1 verilen konunun giindeme geldigi belirtilmistir. Dolayisiyla,
Giris baglig1 altinda felsefe terimleri konusunun aslinda diller arasi
iliskiler ve kavram pazarlamasi ¢ergevesinde ele alinmasi gerektigi
vurgulanmigtir.

Felsefe Kavram ve Terimleri alt baghginda ¢alismamizin ana ko-
nusu olan felsefe kavram ve terimleri ele alinmistir. Burada, felse-
fenin ve dolayisiyla felsefe kavram ve terimlerinin ortaya ¢ikisi ve
diinyaya yayilmasi yine diller aras1 aligverisler agisindan ele alinmis-
tir. MO. 6. yiizyildan itibaren sistemli bir bigimde tiretilen felsefi bil-
gilerin (kuram, kavram ve terimler) Orta Cag ve Ronesans’ta cesitli
terciimeler ile Bat1 dillerine ge¢cmeye basladigi, felsefenin 6zellikle
Batrdaki gelisiminde Yunan medeniyetinin temel kaynak oldugu ve
bu nedenle de felsefe terimlerinin 6nemli bir kisminin Grekge (Eski
Yunanca) iretildigi ifade edilmis ve boylece dogdugu topraklarin
dili olan Grekgeyi, tiretilen kavramlara verilen adlarda yasatan fel-
sefenin, bu alandaki birikimlerin ve diger alanlardaki (bilim, sanat,
teknoloji vb.) bilgilerin kazandirdig1 ekonomik, sosyal veya psikolo-
jik gii¢ sayesinde tasindig1 tiim medeniyetlere bu kavram ve terimle-
rin aktarilmasini sagladigi belirtilmistir. Dolayisiyla, terim konusu-
nun ele alindig1 ¢alismanin bu boliimiinde bazi 6rnekler tizerinden
Antik Yunan Donemi ve sonrasinda, cesitli felsefe geleneklerinde,
o medeniyetin filozoflar1 veya diistiniirleri tarafindan tiretilmis ya
da yayginlastirilmis kavram ve terimlerin biitiin diinyada ses, bi¢im
veya anlam farkliliklariyla kullanildig: gosterilmeye ¢aligilmistir. So-
nug olarak bu baslik altinda, tireten (diistiniir, filozof, bilim insant)
ile tiretilen (terim) arasindaki iliskinin 6nemine dikkat ¢ekilmis ve
iiretenin dilinin trettigi terimin de dili oldugu vurgulanmaistir.
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1. Bolim, Sozden Yaziya Tiirkgenin Gelisimi baghgini tasimak-
tadir. Burada ana hatlariyla Tiirk dilinin gelisimi tizerinde durul-
mugtur. Bilginin, “bilen” (6zne) ile “bilinen” (nesne) arasinda ger-
ceklesen siirecin sonucunda “bilen”in diliyle ortaya ¢iktigina gore,
“lreten” ayn1 zamanda “bilen’dir ve terimler de bilme eyleminin bir
sonucudur. Bu gercekten hareketle, Tiirk disiincesinin dildeki izle-
rini yansitmast nedeniyle Tiirk¢enin sozlii ve yazili tarihinin bilin-
meden Tiirkiyedeki terim konusu veya sorununun anlagilamayacagi
belirtilmigtir. Tlirk¢enin yazi1 dili ve bilim dili olusunun Tiirk¢enin
cesitli kollarinda (yazi dili, lehge) farkli bir gelisim gosterdigi, ancak
bu ¢alismanin temel konusunun Tiirkiye Tiirkgesi olmasi nedeniyle,
terim tartismalarinin Oguzcanin gelisimiyle (sozlii dil > yazili dil >
yazi dili > yiiksek dil), Tirkeecilik hareketleriyle ve Tiirk¢enin (Tir-
kiye Tiirkgesi) bilim ve felsefe dili olarak gelisimiyle dogrudan iligkili
oldugu vurgulanmaya calisiimigtir.

Bu bolumdeki Felsefe ve Tiirkge alt bashiginda, felsefe ile Tiirkge
iliskisine deginilmis ve gerek Tiirkliik bilimi (Tiirkoloji) gerekse fel-
sefe alanyazinindaki (literatiir) bircok ¢alismada gortilen Tiirk felse-
fesi ifadesinden kaynaklanan kavram karmasasi ‘Tiirkge Felsefe (Ttirk
Diisiincesi) ve Tiirkcede Felsefe basliklar1 altinda tartisilmis ve yine
dilden, Tiirk¢eden hareketle ¢oziilmeye caligilmigtir.

Bu bagslik altinda, kiiltiirel hayatta bigimlenen ve “diinyay: algi-
lama bi¢imi, diisiince bicimi” anlamindaki felsefenin Tiirklerde hem
sOzIit hem de yazili gelenekte gostermesiyle birlikte sistemli, planly,
gelenegi/okulu/ekolii olan ve evrensel nitelige sahip bir disiplin olan
felsefenin kendini sadece yaz1 dilinde gosterdigi, bu agidan felsefe ile
bilimin birlestigi ve bu nedenle de Tiirklerde felsefe ve bilim dilinin
Tiirk¢enin yazi dili olarak iglenip kullanilmasina bagli olarak gelis-
tigi, hatta terim tartismalarinin da bu siiregte basladig1 ve yasandigi
vurgulanmistir.

2. Boélimiin bashg1 Osmanlidan Giiniimiize Felsefe Terimleri'dir.
Sistemli, gelenegi olan ve evrensel bir diisiiniis bicimi olarak felsefe,
Tiirk diigiince hayatina Islamiyet ile Arapca araciligiyla girmeye bas-
lamasina ragmen dil, kiiltiir ve diisiince diinyamiza etkisi agisindan
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¢ok daha etkili bir bicimde 18. yiizyildan itibaren Batrdan ve Fransiz-
ca araciligiyla hayatimiza girmeye baglamistir. Tlirk¢enin felsefe dili
olarak tartisilmaya baglamasinin déniim noktasini da bu siire¢ olus-
turmaktadir. Ciinkii Osmanli aydinlari tarafindan Tiirk¢enin de nite-
liginin tartigtlmasina zemin hazirlamistir. Boylece Tiirkcede, sistemli
ve evrensel bir diigiiniis bicimi olarak felsefe disiplini kurulmaya gali-
stlmustir. Iste bu siire¢ gz Oniine alinarak Tiirkge felsefe terimleri iig
baslik (Ldle Devri, Tanzimat ve Mesrutiyet Dénemleri, Tiirkiye Cum-
huriyeti Donemi) halinde ve ana hatlariyla 6zetlenmistir.

Mesrutiyet sonrasinda goriilen Tiirkge felsefe dilinin gelismesi
ve felsefe terimleri konusundaki gelismeler de, bu gelismeleri belirle-
yen siyasi sartlar goz 6niine alinarak dénemler halinde incelenmis ve
bu dénemlerde yayimlanmis olan felsefe terimi sozliiklerinden ya-
zarin terim konusuna bakis agisinin anlagilmasi ve kullandig: dilin
goriilmesi icin mutlaka kiigiik birer 6rnek verilmistir.

Bu baslik altinda, felsefe dili ve terim sorunu/tartigmalarinin
Osmanli Devletinin Batr'yla kurulan ilk kiiltiirel temaslarin sonu-
cunda basladig1 ve bu degisime bagli olarak terim tartismalarinin
o dénemdeki Tiirk¢enin niteligi konusundaki tartismalarla birlikte
stirdiigii, bu nedenle de siireg igerisinde dil tartismalarini belirleyen
siyasi etkenlerin ayni zamanda felsefe terimleri icin de gecerli oldu-
gu vurgulanmustir.

Felsefe Terimlerinin Tiirkgesi basligini tagiyan 3. Boliimde, Ttirk-
ce felsefe terimlerinin dil agisindan yapilarina dikkat cekilmistir.
Konu, edinilen veya 6grenilen yeni bir bilginin, kavramin adlandi-
rilmas: siirecinde yeni bir sozctige ihtiya¢ duyulmas: ve sézciik tii-
retme olanaklarinin kullanilarak yeni bir sézciik tiiretilmesi siireci
agisindan ele alinmigtir. Buna gore felsefe terimleri; sozciik tiiretme
yollari, terim tiiretme yollari, Tiirkgenin sézciik/terim tiiretme yol-
lar1 agisindan zenginligi ve giicii, 1932 sonrasindaki Tiirkee calisma-
larindan bu giigten etkin bir bigimde yararlanildigs, binlerce terim
tiiretildigi ancak gliniimiizde hala terim tartigmalarinin siirdigii, en
6nemli sorunu ise terimlerde birlik olmamasinin oldugu dile getiril-
mistir. Burada ifade edilmeye calisilan diisiinceler, farkl gelenekler
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(ekoller/okullar) tarafindan yaygin olarak kullanilan felsefe sozlik-
lerinden secilen terimler iizerinden agiklanmaya ¢aligilmigtir.

Calismada kullanilan felsefe sozliikleri sunlardir:
Felsefe Terimleri Sozliigii/FTS (Bedia Akarsu, 2001),
Felsefe Sozliigii/PFS (Ahmet Cevizci, 2010),

Felsefe Sozliigii/FS (Abdiilbaki Gugli, Erkan Uzun, Serkan
Uzun, U. Hiisrev Yolsal, 2003),

Felsefe Doktrinleri ve Terimleri Sozliigii/FTDS (Siilleyman Hayri
Bolay, 2004),

Kutadgu Bilig Tiirkcenin Felsefe-Bilim Sozliigii/ TFBS (§. Teoman
Durals, 2013).

Bunlardan Akarsunun sozligii, madde baslarinin hemen he-
men tamaminin Tiirkge terimlerden olugmasi nedeniyle, Cevizci ve
Giigli'niin sozliikleri felsefe caligmalarinda en yaygin kullanilan soz-
lukler olmasi nedeniyle, Bolay’in sozIiigi ise agirlikli olarak gelenek-
sel terimlerin tercih edildigi bir sozlitk olmasi nedeniyle, Duralrnin
sozlugi ise son ¢ikan felsefe sozlitklerinden biri olmasiyla nedeniyle
secilmistir.

Burada, B. Akarsunun Felsefe Terimleri Sozliigii (FTS) yap1
ozellikleri agisindan dikkat ¢ekici oldugu diistiniilen baz: felsefe te-
rimlerinin diger sozliiklerdeki durumu gozlenmis ve bu terimlerin
yapisi incelenerek dil bilgisi acisindan Tiirk¢enin kurallarina uygun
olup olmadig belirlenmeye caligilmistir. Bu yapilirken Tiirklitk bi-
liminde (Tiirkoloji) kullanilan bigimbilimsel (morfolojik) inceleme
yontemi uygulanmustir.

Bu baghk altinda, terimlerin tutunma durumunda, yani soz-
liklerde madde bas1 olup olmamasinda ve yaygin olarak kullanil-
masinda terimlerin yapisinin sanilanin ya da iddia edilenin aksine
¢ok az etkili oldugu, hi¢ tutunmayan terimlerin Tiirk¢e agisindan
son derece saglam olabildigi gibi cok tutunan bir terimin ise Tiirkge
acisindan sorunlu olabildigi gosterilmeye calisilmistir. Tiirkge felse-
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fe terimlerinin yapis1 goz oniine alindiginda bu terimlerin tutunup
tutunamamalarinda en belirgin olan etkenin, felsefe uzmanlarinin
i¢inde yetistikleri gelenege, ideolojik konumuna gore veya Kkisisel bir
tercih olarak terimleri kullanmalar1 oldugu vurgulanmaistir.

4. Bolim, c¢alismanin son bagligi olan Felsefe Terimlerinin
Tutunmasr'dir. Bu ¢alismanin en 6nemli tezi olan “Tiirkge felsefe
terimleri de birer dil iiriiniidiir ve her iiriin gibi bu terimler de etki-
li bir pazarlama sonucunda yayginlasarak ve sozliiklerde yer alarak
tutunabilir” gorisiiniin agiklanmaya ¢alisildigr bu bolimde, 6nce-
likle toplumlar arasinda gerceklesen kavram aligverisi siirecinde bir
kavramin iiretilmesinden terim olarak alintilanmasina kadar olan
stirecin Tiirk¢e 6rnekleminde gecirdigi asamalar hakkinda bilgi ve-
rilmistir.

Yeni alintilanan bir kavrama karsilik iiretilen “yeni” Tiirkge te-
rimin yayginlagarak kullanilmasi ve o alana ait terim sozliiklerin-
de yer alabilmesi icin bu terimlerin de pazarlanan bir tiriin olarak
distintilmesi gerektiginin dile getirildigi bu boliimde, Tiirkce bir
felsefe teriminin tutundugunun gostergesinin 6ncelikle terim soz-
liklerinde yer almasi, yani tiretilen terimin sozliiksellesmesi oldugu
belirtilmistir.

Genelde biitiin Tiirkge terimlerin 6zelde ise felsefe kavramla-
rina karsilik dretilen Tiirke terimlerin tutunmasini etkileyen bir-
¢ok etkenin bulundugu ifade edilmis ve bu etkenler bagliklar altinda
acitklanmaya caligilmistir. Bu basliklar, alanyazinda ilgili nedenden
kaynaklanan terim tartismalariyla drneklendirilmistir.

Bu boliim, giintimiizde felsefe terimlerindeki sorunlarin bir so-
nucu olarak bu alanda terim birliginin olmadig: felsefe kitaplarinin
adlarina da yansidig kitap kapaklarindan alinan 6rnekler gosterile-
rek tamamlanmigtir.

Sonug olarak, bu eserde Tiirkge felsefe terimleri konusu, diller
arasi iligkiler ve kavram aligverisi cercevesinde ele alinmus, Tiirkce
felsefe terimlerinin tutunmasini belirleyen etkenlerle ilgili tespitlerde
bulunulmug ve sorunun ¢6ziimii hakkinda da éneriler paylagilmstr.
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Tiirk felsefe ve bilim diinyasina, dolayisiyla da Tiirkgeye hizmet
etme amaciyla, terim konusunu farkli bir bakis agisiyla ele alabil-
me ¢abasiyla ve Tiirk felsefesi ile Tiirkce i¢in emek vermis, ¢aligmus,
iretmis insanlarin haklarini teslim etme kaygisiyla, yaklasik bir bu-
cuk yillik bir ¢alismayla ortaya ¢ikarilmis bu kitabin tiim Tiirkge ve
felsefe meraklilarina diisiindiiriicli ve yararli olmasini diliyorum.

Bilimin anahtar1 oldugunu diisindiigtimiiz terim konusunun
ele alindig1 bu kitabin yazilma siirecinde birgok kisinin destekleri ve
yardimlari oldu:

Oncelikle, siireg icerisinde kargilastigim tiim giicliiklerde bana
tam anlamiyla danismanlik eden, kaynaklara ulasmam konusunda
yardimci olan ve kitab1 bastan sona tam anlamiyla didik didik ede-
rek bir felsefeci titizligiyle okuyan ve diizelten kiymetli meslektas-
larim, arkadaslarim Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi, Felsefe
Boliimii 6gretim iiyelerinden Bo6liim Bagkani Dog. Dr. Faruk Manav
ve Dr. Ogr. Uyesi Oya Esra Bektaga,

Insanlik tarihi ve kiiltiir tarihi konularinda kargilastigim giic-
liklerde bir antropolog bakisiyla yardimei olan, kaynak éneren ve
kitabr okuyarak gerekli diizeltmeleri yapan Dog. Dr. Yener Bektasa,

Kitabimizi bityiik bir dikkat ve titizlikle bir Tiirklik bilimci ve
dilci olarak okuyan, diizeltmeler yapan ve goriislerini paylasan mes-
lektasim ve boliim arkadasim Dog. Dr. Filiz Meltem Erdem Ugar’a,

Sosyoloji alanindaki terimler ilgili goriis alisverisinde bulundu-
gumuz ve bize kaynak temini agisindan destek olan sevgili meslekta-
stm Dr. Ogr. Uyesi Neval Karanfile,

Terim konusunda doktora tezi hazirlamig bir dil bilimci olarak
calismam boyunca bana destegini esirgemeyen, yayinlarindan ve
gorislerinden ¢ok yararlandigim kadim ve bengii dostum Dog. Dr.
Soner Aksehirli'ye,

Terim konusunun bilim ve insanlik i¢cin 6nemini hayatimda ilk
defa bana anlatan, kavratan ve bir “bilim insani” olarak kendisine
biiyiik bir hayranlik ve saygi duydugum sevgili hocam Prof. Dr. Riza
FilizoKa,





